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Einleitung: Studieneingangsphase Physik ~

= Zentrales Element zum Ver-
stehen und Anwenden der
Inhalte (Selbststudium)

= Bisher kaum Blickfeld von
Innovationen

Vorlesung

Hohe fachliche Anspriiche, Mathematisierung = Belastung

= Hohe Abbruchquoten (>30%, vor allem im Lehramt Physik)

" Physikalisches Konzeptverstandnis trotz guter
Examensleistungen gering

Experimentalphysi-
kalische Grundlagen

= Allgemeines Interesse an besser aktivierenden Lehrformen Praktikum _
in der Hochschule Physics - move
\- /
Videobasierte Aufgaben ™ Theoretischer Hintergrund ™

 vorgegebenes

Videoexperiment < * Hohe Anschaulichkeit; direkter Anwendungsbezug
| ?:—>h (Situiertes Lernen, Kontextorientierung)
l oqQ . . .
Theoretische 3] Lernen durch multiple Reprasentationen (CATLM,
Aufgabenstellung ™ Kontiguitatsprinzip, Synchronitit)
N Wechselwirkung zwischen Theorie und Experiment
+ Alltagsbezug und disziplinare Authentizitat
bildhaft als Formel (algebraisch) numerisch
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experimenteller Teilaufgaben D v |Fallzeit eine konstante End- s |
\ ; ; Y geschwindigkeit. 10 | 44 /

Hypothesen Forschungsfragen

Videobasierte Aufgaben fihren zu einer/m grofSeren...
(1) Représentationskompetenz
(2) Konzeptionellen Verstdndnis
(3) Motivationsgrad
(4) Neugierde
...iIm Vergleich zu inhaltsgleichen traditionellen Aufgaben

Wie grold ist ...
(1) die empfundene Aufgabenschwierigkeit
(2) die wahrgenommene Beanspruchung
(3) die Bearbeitungszeit der Aufgaben

...in beiden Untersuchungsgruppen?

Forschungsmethoden: Randomisierte Feldstudie ~
Stichprobe: KG-1G-Rotationsdesign Testinstrumente
= N(ty,) =165 (127 &) tol  4Wochen t1  4Wochen [z = MC-Test zur Reprasentationskompetenz (¢ = .82)
= Studiengange: [Traditionelle ] - Jle » MC-Konzepttest (FCI-Skala; o = .51)
53% Dipl./B.Sc. i Aufgaben [\Aufgaben R KG = Motivations- und Neugierdefragebogen
10% LA.‘-Gym. [Traditionelle ] Zeit (¢ =.71 — .85)
_ 8% Biophysik | Aufgaben | Aufgaben  (1semester)  w  Belastungsinventare (@ = .81 — .93) Y

N

Reprasentationskompetenz Konzeptverstandnis Bearbeitungszeit
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Konzeptverstindnis + ot :
Bestatigung von Hypothese (1), (2) und (4) in erster Interventionsphase: Disz. Auth. | ot
Videobasierte Aufgaben fuhren zu Selbstkonzept o
. groRerer Reprasentationskompetenz (F(1,70) = 28.4™*, d = 0.72) Interesse | ® :
= groBerem Konzeptverstandnis (F(1,65) = 5.29%, d = 0.34) Autonomie e ot :
.o . . 4 OLIvarion I—.—| 1
= groRerer Neugierde (F(1,73) = 3.82%, d = 0.39) Mittlere Effekte Eeistung |+o—|
=  grolBerem Realitatsbezugs (F(1,72) = 6.34%, d = 0.37) 12 08 —04 00 04 08 12
. groRerer disziplinarer Authentizitat (F(1,71) = 3.60%, d = 0.25) Effektstiirke (Cohen’s d)
. und groRerem Experimentbezug der Aufgaben (F(1,73) = 20.6™*, d = 1.02)
K Keine sign. Gruppenunterschiede bzgl. den Belastungsindikatoren /
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